
  
  ב"ה

  
  ג' אדר ב' תשפ"ב

  
רבים שואלים לגבי קריאת המגילה בבית שמש, מחמת שהיא סמוכה לאתר ארכיאולוגי הקרא בפי 

שזה מתאים עם 'ירמות' המוזכרת יש החושבים , כיון שורבים בוכו בזה '.ירמותתל 'החוקרים 
  לכן אכתוב את הלע"ד בעין זה.ו. בביא יהושע

  
דברי הארכיאולוגים בויים על השערות בלבד, ובוודאי שאין לקבוע שראשית צריך להדגיש, שידוע 

. וכידוע שהחזו"א מיאן פעמים רבות להסתייע לדברי הלכה ע"פ ממצאים הםדברי פ"ע הלכה
. מ"צעתיקים, אף בדברים שהיו לכאורה ברורים, כיון שטען שאין אמות לאשים שאים שומרי תו

, שאי אפשר 'בקעת בית שאן'לגבי מה שקרא  (שביעית סי' ג' סקי"ט ד"ה ראה)ועיין גם בחזון איש 
לסמוך על השם, כי בהמשך הזמן הרסו וחזרו ותיישבו, ופעמים עתקו ממקומן הראשון ופעמים 

  ., עכ"דשתו השמות
אין לקבל "מ מ ,הושע בן וןשהיתה מוקפת חומה בימות יכראה ומוזכרת בביא,  'ירמות'אף שולכן 

אים שומרי מצוות ואין זה מחמת שאת דברי הארכיאולוגים לגבי האתר ה"ל כמובן מאליו. 
הם לכך שאין להם אמות]. אלא משום שכמעט אין ל ףמצטרה , [אף שגם זבתורה ברובם כופריםו

[ולהבדיל בין הטמא  ,בשום חפירה ובשום ממצא עתיק, שום ראיות שהם מתקבלות ע"פ דין תורה
בכל כיון שובין הטהור, מסתבר מאד ששום ראיה ארכיאולוגית לא קבילה גם בבית משפט]. 

השים האחרוות, כמעט אף פעם לא מצאו כתובת או עשרות החפירות שעשו בארץ ישראל ב
מזהים את האתר ע"פ 'ראיות שם המקום, למעט מקרים בודדים בלבד. אלא מה היה  אסמכתא
מדמים מילתא למילתא, ע"פ החרסים והמטבעות שמצאים בתוך או ליד החפירה. ות', וסיבתי

ולפעמים מחמת המרחק או הסמיכות למקום אחר, [שגם בו הם קבעו את שם המקום ע"פ ראיות 
בל כל אלו אים פ הערים שמוזכרות בסמוך אליו]. א"סיבתיות, וממילא קבעו את שם האתר ע

תקופת אברהם אביו. אבל לשרידי המקום מתאימים  ,פי דברי החוקריםול~ . ראיות מוצקות כלל
אין שרידים היכולים להעיד שהיה קיים שם יישוב. אך כפי שהתבאר לעיל,  התקופה ה"ל,לאחר 

  .ערות שוותכל ההוכחות ה"ל אים ראיות של ממש, אלא הש
, רובם אים ה"ל באתר הממצאים העומדים עכשיו על תילםשעדות אשי המקצוע, לאור ובפרט 

פ עדותם עומדים כך בצורה המקורית, אלא שוחזרו ע"פ שרידים שמצאו באתר, [וזאת ע"
שכל האבים באתר הם 'מקוריות', דהייו שהם בפירוש, אומרים  ההמצולמת ששלחה אלי, וב

  מקום]. ראית במצאו בשטח, ובו אותם מחדש ע"פ תכית המתאר ש
  

. הוכחה שהמקום הוא תל ירמותהמומחים בתחום העתיקות, האם קיימת גדולי אחד מושאלתי את 
התל ה"ל בתוך רשימת האתרים שמצאים של מיקום הכיון שזה מסתדר עם  ,מסתברכך ואמר לי ש

רְמוּת' את 'יַ ש: יַרְמוּת וַעֲדֻלָּם שׂוֹכֹה וַעֲזֵקָה. טו, לה)יהושע (והם הערים המוזכרים בפסוק  ,סביבו
מר . ולגבי 'עֲדוּלָּם', סבורים החוקרים שהשם השתה"ל 'עם השם הערבי 'חִירְבֶּת יַרְמוּךְמזהים 

ה' כַּ יְ וַ ת שְׁ בֶּ ירְ ', מזהים עם 'חִ שׂוֹכֹהואת 'א', צפוית מזרחית לבית גוברין. מָ -ת עִיד אַלבֶּ רְ יחִ 'ב
כך . [ד כפר זַכַּרִיַה החדשואת 'עֲזֵקָה' מזהים עם 'תֵּל זַכַּרִיַא' שליהמצאת מדרום לעמק האלה. 

  ואח"כ הראוי שכך כתבו בכמה ספרי מחקר וארכיאולוגיה].שמעתי מה"ל, 
זה רק דמיון שאף שהצליל של השמות דומה מעט, מ"מ מעצמו מבין וכל הרואה את הדימויים ה"ל, 

חוקי בעלמא, ובוודאי שאין אפשרות לקבוע שום דבר, הן בתורת אלוקים חיים, ולהבדיל גם לא ב
ובפרט שאת הזיהוי של כל מקום סידרו גם ע"פ האתרים שמצאים  .כאלוימויים העמים, ע"פ ד

ולכן אין להסתמך ע"פ דימוי והשערה בעלמא.  העששסביבו סביבו, והרי גם הזיהוי של האתרים 
  .זהעל 

בצורה כתב הג"ר שריה דבילצקי זצ"ל, וז"ל: יסלח לי אם אתבטא אולי זה וראיתי שממש כעין 
מעט חריפה, אבל אין כוותי כלל לפגוע אפילו כל שהוא ח"ו, כי אי תמיד פתוח לכל סברא ולכל 
דעה ולכל חידוש. אבל בידון דידן ראה, שכל הממצאים האלה אים דיים לקביעת הלכה. ואי 

אין לו מוסיף, כי לדעתי על שברי מילים ומשחקי מילים וזיהויי שמות, עם שברי כדים וקיתויות, 
  סמך שוכל לבות הלכות כאלה, אשר אם טעיו איבדו הכל, עכ"ל.



  
וכידוע יש מאות אתרים ארכיאולוגים בארץ ישראל שבוודאי שייכים לתקופות קודמות. וכבר העיר 

של  אחד מהפוסקים, שאף שלא יתכן לפי התפשטות הערים שבזמיו, שלא יתפשטו בתוך תחומם
למעשה אף אדם לא חשש מעולם להסתפק מחמת זה לגבי קריאת  מ"מ ,ארכיאולוגייםאתרים 

המגילה. ודברים אלו כתבו כלפי מחוז תל אביב, שכידוע התפשט על שטח עצום של עשרות 
ואף שהוא מצא תחת רשויות שוות כגון תל אביב, רמת גן, בי ברק, גבעתיים וכו', קילומטרים, 

אפילו מרחק קטן של  אין בייהםמקומות כמה בחובר, ובזמיו כולו בוי כעין יישוב אחד מ"מ מ
ואעפ"כ מהג העולם של  בתוך השטחים האלו,יש כמה אתרים ארכיאולוגים כמה אמות. וכידוע 
ושלמים, שאים חוששים מחמת זה לעשות פורים בשי הימים מספק.  יראיםמאות אלפי יהודים 

תל אביב, מצויים ארבעה מקומות שיש בהם  מחוז ם[וכך שמעתי ממומחה בעייי עתיקות, שבתחו
שהארכיאולוגים מייחסים אותם לערים עתיקות המוזכרות בת"ך. ואעפ"כ אין  ,וריםשרידים בר

  חוששים לזה כלל לגבי קביעת זמן הפורים בבי ברק ותל אביב]. 
לא מחמת העתיקות ה"ל, מלבד דעת מרן החזו"א זצ"ל, שחשש לקרוא בבי ברק בשי הימים, 

. אך מהג רובם ככולם של רבבות היהודים מחמת שיש לה דין סמוך לתל אביב המחוברת ליפואלא 
. אך החרדים ושלמים המתגוררים בערים אלו, שוהגים פורים בי"ד בלבד, ופוק חזי מאי עמא דבר

מסורת עתיקת יומין יה לגבשיש  ',יפו'החזו"א, הייו דווקא לגבי העיר מרן פשוט שגם לפי דעת 
. אבל מעולם לא חששו כן לגבי שאר הערים , ומעולם לא היה ספק בכךשהיא יפו של זמן המקרא

  שבוודאי מצאים מקומות עתיקים בסביבות ערים אלו.  ףשבארץ ישראל, א
, , שבערי ישראל העתיקות כמו חיפה ועכו ובאר שבע וכו'(ח"ג סי' רל"ה)תשובות וההגות בשו"ת "כ וכ

למעשה בזמיו רק  "מאף שהגרי"מ טיקוציסקי זצ"ל כתב לחוש לקרוא בהם בשי הימים. מ
 יחידים ממש מחמירים לעצמם להוג כן. וראה בטעם המהג, שרק עיר המוקפת כיום חומה, היא

לדעת "א . ולפי זה בזמו שבוודאי טשטשו המקומות, ואעיר חשובה שתיקו לקרות בה בט"ו
מקום הוא חשוב ומהו מוקף חומה, והואיל ואין לשום מקום מיוחד חשיבות של מוקף  בבירור איזה

. ואף שלגבי חיפה יי"שחומה, אזי אין שם החומה על העיר כלל, ושפיר ראוי לקרוא בי"ד בלבד, ע
. (ח"א סי' ס"ח)מחמירים לקרוא בט"ו מספק, וכמו שכתב הגרי"ש אלישיב בקובץ תשובות יש  ,עצמה
לגבי חיפה שיש עליה מסורת קדומה, וגם המהג הקדום היה לקרוא בט"ו מספק,  הו רקז מ"מ

ם, ובכולם דו מחמת יקסלגבי עוד ערים שדו בהם הפו ,ויש הרבה להאריך בזה כמבואר שם.
  המסורת בלבד.

  
, שאם (סי' תרפ"ח)לחשוש לכל מקום שיש בו חומה, ע"פ המבואר בבית יוסף צריך שכתבו, שיש ו

ת ללמוד כך וראה שטעוצריך לקרוא גם בט''ו. אך  ,בא לכלל ספקהרי זה רואים עיר מוקפת חומה, 
  בית יוסף.   דברי הב

שהיה קורא תגר על המהג שוהגים בכל  ,: ראיתי לה"ר יוסף אביוב ז"לבית יוסףהדברי ואלו הם 
קורין בשי הימים, אלא בכרך עיר מוקפת חומה לקרות בי"ד וט"ו, דעל כרחך לא קאמר הרמב"ם ש

שהוא ספק, דהייו שקצתם אומרים מוקפת היא מימות יהושע, וקצתם אומרים איה מוקפת 
מימות יהושע. אבל כל שאין יודעים בה כלל לא מיקרי ספק וכו', ומיה שמע לעין קריאת מגילה 

ע אם לאו, דלא באה דסתם עיר המוקפת חומה, ואין יודעין בה אם היא מוקפת חומה מימות יהוש
לכלל ספק כלל, ואין קורין בה אלא בי"ד בלבד שהוא זמן קריאה לרוב העולם: ולי ראה שאין הדון 
דומה לראיה, דאם כן אפילו אם חלקו בקבלתם, זה אומר מוקפת חומה וזה אומר איה מוקפת 

 וכתוב בו, קשה "ל סי' "ו)(שו"ת מהריחומה, לא יקראו בי"ד ובט"ו וכו'. אחר כך בא לידי ספר אשכזי 
לי עיירות דידן מא לן שלא היו מוקפות חומה, למה אין או קורין מי בט"ו מספק. תשובה, כל 
כרכים דידן קורין בי"ד, אי לאו דקים לן מוקפת מימות יהושע בן ון. וספיקא דטבריה, משום 

כך פירש רביו משה  ה:)(דמספקא ליה לחזקיה אי היקף ימה חשיב חומתה אי לא, כדאיתא התם 
הגאון בתשובה, עכ"ל. וכן מצאתי כתוב בתשובות בשם גאון, עד כאן דברי הבית יוסף, ובזה הוא 

  מסיים את הידון של עיירות ספק מוקפות חומה.
: כרך שהוא ספק אם הוקף בימי יהושע אם לאו, קורין בי"ד ס"ד)סי' תרפ"ח (בשו"ע יוסף הבית כתב ו

  ולא יברך כי אם בי"ד שהוא זמן קריאה לרוב העולם. ובט"ו ובליליהון, 
שבכווה השמיט את כל הדיון והמסקא ה"ל. ומצא שיתכן מאד שחזר למה שכתב  ,ומלשוו ראה

ך לא קאמר הרמב"ם שקורין בשי הימים אלא בכרך חבתחילת דבריו בשם רבי יוסף אביוב, דעל כר
מימות יהושע וקצתם אומרים איה מוקפת מימות שהוא ספק דהייו שקצתם אומרים מוקפת היא 

יתכן שאין זאת הכווה ש ףאבל כל שאין יודעים בה כלל לא מיקרי ספק וכו', עכ"ל. וא ,יהושע
בדבריו. אבל עכ"פ ברור ופשוט, שאין לשון כזה בבית יוסף: שאם רואים חומה צריך לחשוש מספק. 

יודעים  וושבים בה!] והיא מוקפת חומה, ואייר שיאם יש לפיו עיר, [דהייו עש -אלא הכווה היא
היא מוקפת, ויתכן שהיא מוקפת חומה מימות יהושע בן ון, אז צריך לקרוא בה בשי איזה זמן מ

  הימים מספק.
  

אין  מ"משאף שהבייים החדשים של רמת בית שמש ד' סמוכים ממש לעתיקות ה"ל,  ,וגם פשוט
בעירובי אלא  ם שייכיםאיכי קרפף, ריבוע העיר, קשת העיר. של  להביא בידון דידן את השיעורים

הלכות קריאת המגילה. וזה מסתבר מאד, שהרי אדרבה לעין קריאת המגילה בא אבל ל ,תחומין



שאם המקום 'סמוך  והייו .קילומטריםהרבה אחו מרחיבים יותר את העיר עד למרחק עצום של 
 ה יותר משיעור קרפף וריבוע העיר, ובוודאי שאין סמוךוראה' למוקף חומה, שזה בוודאי הרב

אם הייו ו'. מוקפת חומה אם זה ידון כ'עירהכל הידון כאן, וראה מועיל לעין תחומין. אלא 
להגיע לכל השיעורים ה"ל, אלא די בסמוך וראה. אך י א"צ , אזמוקפת חומה מחליטים שזה עיר

מועיל. [מלבד במקום שזה מתחבר "ז לכרך חרב וכו', לכן איכיון שאו מסופקים בכך, וזה רק סמוך 
  ]., שאז זה כבר דיון אחרעיר העתיקה עצמהדרים ב, וממש

  
וזה לשוו: כפר הסמוך לכרך  (סי' תרפ"ח בה"ל ד"ה או)פסק להלכה במשה ברורה לפי מה ש ובפרט

שאין לקרוא בו  ,חרב שהיו קוראים בט"ו והיה הכרך שמם, יקראו בי"ד, עכ"ל. וה"ה כאן שהכרך
שכרך שחרב  ,"ג)י-(סי' תרפ"ח ס"ק י"בדעת הכף החיים וכן  ה אכן העיר ה"ל.זבט"ו, אפילו אם אמר ש

וכן הורה . לקרוא בט"ו "צאליו אואין בו דיורים כלל, אין הוא ידון ככרך, וכ"ש שהראה וסמוך 
יוסף, ראה שאפילו העיר טבריה, אע"ג , שלפי דעת הברכי (הליכות שלמה פ"כ סקי"א)הגרש"ז אוירבך 

שקבעו עליה בגמרא שהוא ספק, מ"מ לא והג בה הדין של ראה וסמוך. ודבריו אמורים לגבי 
שאין עליו  ,טבריה, שכבר מוזכרת בגמרא כמקום שיש בו ספק מוקף חומה, וכ"ש לגבי האתר ה"ל

  .ה"ל ה"ללפי דעת הב"ש וכ אפילו מסורת של ספק.
ע"פ הביאור הלכה ה"ל, כיון שדווקא מה שהחפץ חיים הלכה שכתבו, שאין להורות וראיתי שיש 
תו שכך יצא לו  ה ברורהכתב במשדרך בהוא הלכה למעשה, אבל מה שכתב בביאור הלכה, כוו

דברים מופרכים. כי זה פשוט אלו הם ו. , עכ"דלימודו, אבל לא תכוין להורות כך הלכה למעשה
בי משפחת החפץ חיים, שאכן בכל מקום שבו יש סתירה בין המש"ב  מאד, וכמו שגם מעידים
בכל מקום שלא חשב כן , שבו הוא יותר התכוין לפסוק. [ו"בבמש ה שכתבלבה"ל, הולכים לפי מ

שזה למעשה, לא כתב זאת במש"ב אלא רק בבה"ל. ולכן ידון ערי הספיקות שלא היה מצוי בחו"ל, 
סתירה במש"ב, בוודאי שפוסקים  זהאין לו ה"לבבשכתב כל דבר כתב רק בבה"ל]. אבל בוודאי ש

, ואין כל חלקי השו"עיאור הלכה במו הבמקובל לפסוק כש. ופוק חזי מאי עמא דבר, ה"לבדברי הכ
ם ולא ישתקעו הדבריו .להלכה למעשהו את דברילברר  מקדיש ימים ולילותשאיו מורה הוראה 

  .יאמרו
  
דווקא עכשיו כשבוים את רמת בית שמש  ,לעורר על עין זה ושמצאתמיהי על אלו מלבד כל ה"ל, ו

[הקראת  העירשל לישית רואה בעליל בצידי הכיסה הש ,בית שמשעיר הלא כל הכס לו. וד' ג'
, והיא ת"ך, שהארכיאולוגים מייחסים לבית שמש הזכרת ב'תל בית שמש' שרידי, את צומת ישעי]

שהיא בכלל ערי  (פרק י"ט)קפת חומה מימות יהושע בן ון, כמבואר בספר יהושע בוודאי היתה מו
ואין  ,המבצר. ואעפ"כ זה רבות בשים שאין חוששים בבית שמש לקרוא את המגילה בשי הימים

וק"ו לגבי  .שכל תושבי העיר קוראים אך ורק ביום י"ד, . ופוק חזי מאי עמא דברפוצה פה ומצפצף
 "צה מעיד כלל על היותו מוקף חומה, וק"ו שאז, שמצאו בו שרידי ארמון בלבד, שאין 'תל ירמות'

: ירמות, החדשים. ופשוט שכל האתרים ומה מימות יהושע בן וןשהיתה כאן עיר מוקפת ח לחשוש
אים עדיפים מתל בית שמש, אלא דים ככרך שחרב, שהערים הסמוכות לו  וכו'. זוח, צרעה, אשה

  בלבד. קוראים בי"ד
עיר שרואים בדווקא שאפילו אם אמר שכרך שחרב צריך לקרוא בט"ו, מ"מ הייו מסתבר, גם ו

אותה והיא חריבה. אבל מקום שלא היה בו כלום, והיה מכוסה באדמה, ובאו ועשו בו חפירות וגילו 
  .'כלום', אלא 'כרך שחרב'חומות מתחת האדמה, אין זה 

"מ אין זה מ, הותיבית שמש, ויש כביכול כמה ספיקות סביבואפילו שיש ריבוי של חפירות סביב 
לעשות ספק אחד גדול. אלא כיון שכל מקום בפי עצמו איו מוסמך כלל, לכן אפילו כמה  ףצטרמ

שמעתי ממרן הגר"מ שטרבוך שליט"א על ידון כעין כן ו[. אתרים ביחד אים יכולים לקבוע הלכה
כחות, אבל כל אחת מהם היתה הוכחה חלשה. וטעו זה, שהיו שהביאו בושא מסוים כמה הו

המוכיחים, שכיון שיש הצטברות של הוכחות, זה מצטרף יחד לעשות זאת הוכחה טובה. והשיב 
הגר"מ בחכמה: ידוע שחשבון של אפס ועוד אפס, איו שווה מספר, אלא שווה אפס. ודברי פי חכם 

בוודאי בגדר 'ספק ספיקא המתהפך', שכל  ואדרבה יש בזה כעין 'ספק ספיקא' להקל. וזה~  .]חן
  .ספק בפי עצמו ראוי לדחות את הדין של סמוך וראה לכרך

  
מיושבות מאז  יוערים ידועות ועתיקות, שה גבילרק ו כולם דש ,דברי הפוסקיםברואים להדיא ו

לדון לגבי כתב ומעולם. אבל מעולם לא היה שום פוסק בכל המאה וחמישים שה האחרוים, ש
פ "אין להסתמך עוהייו משום ש על סמך חורבות וממצאים ארכיאולוגיים. ,קריאת המגילה

את מה שהיו מגדולי ישראל  ,על מסורת. ולכן מה שהביאו כראיה לידון זהרק  אלאארכיאולוגיה 
פשוט שאין מזה ראיה  .וכו'וטבריה יפו שדו על קריאת המגילה בשי ימים מספק בלוד ובאר שבע ו

. ספק בזהשהם אלו המקומות העתיקים, ומעולם לא היה ישה  יש מסורת ,י במקומות ה"לכלל. כ
לא השתה אצל  ובפרט אם שם המקום ,ור לדור אפשר לקבוע דין דאורייתאולפי מסורת שעברה מד
  . הערבים שוכי הארץ

, לא על המסורת 'בית שאןלגבי 'לסמוך שגם במקום שיש מסורת, מ"מ לא רצה החזון איש אלא 
גם מספק בבית שמש כביכול כמה שצידדו לקרוא הסתמכו  החזו"א שעלאף [ולא על שם המקום, 

כשדן בספרו אודות 'בית שאן' לגבי גבולות כיבוש עולי בבל. לא דן אלא מחמת הזיהוי ולכן בט"ו], 



י ה"ל, כיון והשם העתיק המקובל בפי הערבים יושבי הארץ מאז ומעולם, [ולמעשה דחה את הזיהו
עתיקות שיתכן שעתקה ממקומה הראשון ולפעמים שתו השמות]. אבל מעולם לא דן מחמת ה

ן לקבוע הלכה הייו משום שסבר, שאי. ושל ימיו ממש במרכז העיר בית שאןהידועות שמצאות 
  .ע"פ עתיקות וחפירות

עתיקים, ולכן יש מקום יש יישוב פעיל בתוך המקומות ה וזאת מלבד מה שבערים העתיקות ה"ל,
לדון, האם המקומות הסמוכים או המחוברים אליהם חשבים סמוך וראה. [ואין פק"מ האם 
יושבים בהם יהודים או כרים, משום שדי לו בכך שהכרך מיושב. וכמו שהגו פורים בט"ו בעיה"ק 

כי עכ"פ היה שם , יהודים בעיר העתיקהאז מלחמת ששת הימים, אף שלא היו דרים לפי ירושלים 
חשוב לעשות ו מקום משא"כ במקום שיש בו רק תל ארכיאולוגי בלבד, שבוודאי אי ].'עיר' לכל דבר

  דין כרך לסמוך וראה אליו.
כרך שחרב ושמם אין לו  -א :ה"ל ספקמצא שיש לו שלש קודות עיקריות, שאין לו לחשוש לו

וך סמ'דעת גדולי הפוסקים שאין דין  -ב. 'סמוך וראה'דין כרך, ובוודאי שאין לעיר הסמוכה לו דין 
אפילו אם בעתיד יבו ממש במקומות האלו, מ"מ אין שום יסוד ברור  -גלעיירות הספיקות.  'וראה
אם אפילו אם יוכיחו שזהו המקום  -ד' שאכן המקום ההוא זהו המובא בת"ך כמוקף חומה. ,להיח

  לאחר שחרב לגמרי ולא שאר ממו זכר.המובא בת"ך, מ"מ אין לו שום חשיבות 
  

העולה מכל ה"ל, שברור ופשוט שהעיר בית שמש חשבת כעיירות הפרזות, ולכן זמן קריאת 
המגילה בה היא ביום י"ד בלבד. וכך הגו כל תושבי העיר זה רבות בשים לקרוא את המגילה 

אים חוששים היום ל'תל וגם , 'תל בית שמש'ללדין סמוך וראה ו בעבר א חששלביום י"ד, ו
  ואין לו לחפש ערעורים וספיקות על מהג ישראל., ירמות'

ולקרוא את המגילה ללא ברכה ביום ט"ו. אבל  ,שאין לזלזל ח"ו באדם שרוצה להחמיר לעצמואף ו
  פשוט שאין להורות כך לרבים לקרוא בט"ו, שהוא כגד המהג וכגד שיטת כל הפוסקים.

רבי תן הכהן וכן מורה הגאון הגדול  תורה שליט"א רבי העיר בית שמש.גדולי הוכן מורים כל 
לכל השואלים, שאין צריך לחשוש לתל ה"ל, ולכן ההוראה לרבים היא לקרוא  קופשיץ שליט"א

, שאף שידוע מאז ומתמיד, דיקל שליט"א 'רבי משה טוביביום י"ד בלבד. וכן מורה הגאון הגדול 
כמה מקומות עתיקים, מכל מקום אין בזה לשות את המהג שהגו  שיש בסביבות העיר בית שמש

, לפי הממצאים הארכיאולוגיים שמוצאים מעת לעת. והוסיף עוד ותש הלכדואין לח ,לקרוא בי"ד
שגם אם קבל את ההשערות לגבי שמו ומיקומו של תל ירמות שכדבריהם כן הוא, הרי שלא זו בלבד 
שלכל היותר יש כאן שרידי כרך שחרב ושמם, שאין לעיר הסמוכה לה שום שייכות וזיקה אליה, 
ואיה גררת להיות ידון כסמוך לכרך. אלא יתירה מזו, שאדרבה ע"י החשיפות והתגליות, הרי עוד 

ה . ולכן עיר הסמוכלפי חוקי השימור וכו'ותר קבע המקום כ'שמם' בבחית 'תל עולם לא יבה עוד', י
לאתר ארכיאולוגי שמם, איה ידוית כסמוך לכרך, וגרע מהירושלמי של חרב ועשה של עכו"ם, 

 ,. וגם הלן שם במקום עצמובלבד כ'אתר' של עכו"םחשב בלכל הפירושים והגירסאות, אלא זה 
יהא כלן במדבר שממה. וכפי שהיתה ההתייחסות עד עתה לגבי המקום שרוצים לייחסו לתל בית 
שמש, כך גם עתה בתגליות אלו שרוצים לייחס לתל ירמות, וההוראה לא שתתה ממה שהיתה עד 

האחרון הופיע בעירו הגאון  גם בשבוע עתה, לדון את העיר בית שמש כערי הפרזות שקורין בה בי"ד.
, ובסיום הכיוס בהלכות סת"ם , להשתתף בכס חיזוקרבי משה שאול קליין שליט"אל מוריו הגדו

יגשו אליו כמה מרבי העיר שליט"א, ודו עמו לגבי הקריאה ברמת בית שמש הסמוכה לתל ירמות, 
והורה שהדבר פשוט כביעתא בכותחא, שאין לבית שמש שום שייכות עם העתיקות ה"ל, כיון 

שים בו באקראי ליד העתיקות האלו, ולעתיקות האלו אין חשיבות בפי עצמם, ולכן שהבתים החד
 שטרבוךבי משה ראון הגושוב שמעתי שכן הורה מרן  אין לקרוא בבית שמש אלא ביום י"ד בלבד.

  לקרוא רק בי''ד מדין כרך ששמם.שיש , שליט"א
  

  החותם בברכה                                                                                                     
 


